" Especial toponimia”

El problema de la toponimia es sin duda uno de |os més espinosos de la traduccion institucional .
La aceleracion de la vida internaciond y la cobertura casi sofocante por parte de los medios de
comunicacion de la préctica totalidad de esa adea globa que habitamos ponen a prueba los
reflgos y la memoria histérica de cada lengua para nombrar a los nuevos paises y Estados
(Republica Checa, Edovaquia, paises de la antigua Unidén Soviética, etc.), haciendo posible,
ademas, que dentro de una misma comunidad linglistica existan divergencias a la hora de
denominar un pais (e.g. Nueva Zelanda-Nueva Zelandia).

Asi las cosas, € Grupo interinstitucional de la traduccion espafiola de la Unién Europea abord6 a
primeros de este afio € problema de los topdnimos, 0 para ser més precisos, € de la discordancia
entre las diversas listas de paises (OPOCE, Manual del traductor de la Comision y Terminology
Bulletin de las Naciones Unidas) utilizadas en los distintos servicios de traduccion de la Union
Europea. La idea era unificar criterios y pasar a utilizar una Unica lista, fuera ésta la de las
Naciones Unidas 0 una nueva elaborada por las ingtituciones, con € fin de proporcionar a los
traductores de todas €ellas un elemento homogéneo que facilitara su trabgjo. Desde entonces, un
grupo de trabajo formado por traductores y termindlogos de la Comisién ha estado preparando una
serie de propuestas que han venido a concretarse en la version espafiola de una lista de paises (con
sus hombres usuaes y protocolarios), capitales, gentilicios y monedas en las once lenguas
oficides, que sera presentada al Grupo interingtitucional y que estd a disposicién de quien la
solicite. Vae la pena recordar aqui, ademas de los trabgjos citados, la lista sobre la antigua Unién
Soviética, coordinada por Agustin Jiménez y elaborada por la Unidad de Terminologia de la
Comisién, y la lista de paises que se utiliza en e Comité Internacional de la Cruz Roja, que
también esta adisposicion de quien lasolicite.

Por todo €lo, creemos que es e momento oportuno para dedicar un nimero monogréfico a
recoger distintas opiniones sobre este tema y proporcionar elementos de reflexion, centrdndonos
por e momento Unicamente en la toponimia de paises y dgjando abierta la posibilidad de dedicar
un futuro nimero ala de ciudades. Los articulos que presentamos son muestra de la divergenciade
las posiciones de partida, pero también dan cuenta del trabajo de documentacion e investigacion en
gue éstas se fundamentan. Resulta obvio que existe una polarizacién de posturas entre quienes, por
un lado, defienden la utilizacidn a pies juntillas de la lista de las Naciones Unidas y quienes, por
otro, son partidarios de una castellanizacion mas rigurosay mas acorde con € acervo toponimico
espariol. Hemos intentado que aparezcan reflgjados por igual ambos puntos de vista.

Esperamos que este nimero contribuya a clarificar suficientemente ambos puntos de vistay a
fijar agunos criterios. Y, sobre todo, confiamos en que estas aportaciones no dificultardn la
consecucién de aquel objetivo eminentemente préctico que se planted € Grupo interingtitucional,
es decir, latan necesaria adopcidn de una lista Unica para todas las ingtituciones. Por descontado y
como siempre, las paginas de puntoycoma estan a disposicion de quienes quieran expresar su
opinién sobre € tema.
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puntoycoma

Nor mas sobr e toponimos en las noticias de la Agencia EFE

La Agencia EFE, primera agencia internaciona de noticias en lengua espafiola, incluye en su
Manual de Espariol Urgente (10° edicidn, Madrid, Cétedra, 1994) unas "normas sobre topénimos'.
Dicha publicacion es producto del trabgjo del Departamento de Espariol Urgente de la Agencia
EFE, y esta supervisada por € Consgo Asesor de Edtilo, formado por miembros de la Real
Academia Esparfiola (entre ellos su actua director), catedréticos de periodismo y periodistas.

Las "normas sobre topdnimos' de nuestro libro de estilo son de obligado cumplimiento para
todos los periodistas que trabgjan en la agencia; con ellas pretendemos evitar la disgregacion e
impedir que se olviden los nombres tradicionaes en espafiol para referirnos a ciudades o paises de
otras partes del mundo. Es decir, sempre que exista un topénimo en espafiol avalado por la
tradicion histérica, literaria y cultural, recomendamos que sea ese y no otro € que aparezca en
nuestras noticias.

Normas.

Conviene distinguir entre tres clases de topénimos, a efectos de su escritura (y pronunciacién en
los medios audiovisuales).

1. Nombres de uso tradicional y muy arraigado en castellano, que corresponden, en general, a
paises 0 lugares (normalmente espafioles y europeos) y deben conservar su forma castellana:
Londres, Dresde, Aquisgran, Basilea, Munich (proninciese Munik, no Miunik), Ratisbona,
Naplusa, Ruén, Lérida, Gerona, Vitoria, Orense, etc.

Se recomienda mantener la escritura: México, Texas, Oaxaca; pero no olvidar que se pronuncia
Méjico, Tejasy Ogjaca.
2. Nombres que teniendo correspondencia castellana, se reproducen en la prensa internacional

con las formas del pais, a veces reclamadas por los Gobiernos respectivos con actitud
anticolonialista. En los despachos aparecen, amenudo, con grafiainglesa.
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Recomendaciones;

a) Respetar laforma castellana del nombre extranjero cuando estradicional.

b) Poner entre paréntesis su equivaente castellano, hasta que los lectores u oyentes se
acostumbren a identificarlos: Dgjla (Villa Cisneros), Bioko (Fernando Poo), Sri Lanka (Ceilén),
Myanmar (Birmania), etc.

¢) Sin embargo, mantener Pekin (no Beijing), Antioquia (no Antakya), etc.

3. Nombres que no tienen correspondencia castellana, y que hay que transcribir hispanizando las
grafias, como Abiyan, Bofutatsuana, Yibuti, Fiyi, Kairuan, Zimbabue, Malaui, Nuakchot, Abu
Dabi, etc.

Alberto Gomez Font
Dpto. de Espafiol Urgente
Agencia EFE (Madrid)

Lavozdelaexperiencia
Estimados colegas.

Os escribo estas lineas para agradeceros, en primer lugar, que me sigais manteniendo en lalista de
"abonados' a vuestro excelente puntoycoma, que leo con suma delectacion. Da gusto ver que
todavia hay traductores que se preocupan por la obra bien hecha. Animos'y perseverancia (o digo
sin lamenor condescendencia).

Si me lo permitis y 0s queda espacio, haré una pequefia digresion sobre un tema que me ha
suscitado uno de vuestros comentarios. Me refiero a &gil articulo "Sagues de esquina’ publicado
en e nimero de febrero-marzo, del que es autor Miguel Angel Navarrete, quien aborda el asunto
de los nombres geogréficos. Habla el autor del "horrigrafo Abidjan”. Me habé's tocado una fibra
sensible. En mislargos afios de traductor e intérprete en Naciones Unidas me aburri soberanamente
con € rollo del subdesarrollo en que estan enrollados |os paises en desarrollo, tema favorito de la
ONU, pero hubo un campo que me argo con apasionamiento: la traduccién de nombres
geogréficos.

La ONU tiene una "Comision para la normalizacion de los nombres geogréficos', que formula
recomendaciones interesantisimas y utilismas a este respecto. En su labor, la citada Comisién se
vio obligada a acufiar un nuevo vocablo, a saber "exénimo" (no viene en e diccionario de la
RAE). Se entiende por exénimo la version autoctona de un nombre geografico extranjero, es decir,
Londres es un exénimo de London, Marsellade Marseille, etc.

Pues bien, la Comisién de marras admite que no hay més remedio que aceptar los exdnimos
tradicionales, que estan firmemente arraigados en los idiomas nacionales. Asi, los alemanes podran
hablar de la ciudad de Aachen por derecho propio, los franceses podran seguir utilizando Aix-la-
Chapelle y los espafioles, Aquisgran, para referirse a la misma ciudad. Pero para los nuevos
nombres geogréficos que se han venido creando y los que se creen en € futuro, especiamente a
consecuencia ddl transvase de territorios araiz de la segunda guerra mundial (u otras futuras) y del
rechazo a la tradicién colonidista en € caso de los paises que adquirieron por primera vez su
independencia, en este caso no deben crearse nuevos exénimos y hay que utilizar  nombre del
pais en su version origina (persiste @ problema de la transcripcion cuando se trata de paises que
no utilizan el afabeto latino, pero no voy a ocuparme aqui de este asunto).
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La prensa espafiola ha seguido en general esta recomendacion y asi, por gemplo, ya no emplea e
antiguo nombre alemén de Danzig (el famoso pasillo) sino € polaco de Gdansk, con € que aquella
ciudad ha sido rebautizada. Y aunque Gdansk resulte impronunciable en castellano, a nadie se le
ha ocurrido todavia escribir Guedansk.

De un tiempo a esta parte hemos venido observando un recrudecimiento del "casticismo” espafiol y
asi hemos visto repetidas veces el nombre de Abiyan (especiamente en El pais, que es the worst
offender en esta materia), que precisamente cita Navarrete. Nos parece totalmente reprobable. Sin
guerer darnodlas de ordenancistas, las recomendaciones de la ONU tienen muchas veces su razén
de ser. Todo & mundo sabe que en Africa existe un pais que se llama Maawi, aunque quizés sea
menos conocido que hay una ciudad egipcia, de cierta importancia, llamada Malawi. En este
campo de grafias exdticas en € que nos movemos ¢quién nos dice que ademés de Abidjan no
existe otra ciudad llamada Abiyan? Y supongamos un editor espafiol que quiera publicar un atlas
universal, que espera vender por todo € mundo o por o menos en Europa. ¢Qué nombre le va a
poner ala capital de Costa de Marfil? ¢Abiyan para que lo reconozcan s6lo algunos espafioles y el
resto del mundo crea que se trata de otra ciudad o de una falta de ortografia?

Dejemos € casticismo para las zarzuelas 0 para pasar una tarde entretenida escuchando a los
parroguianos de unatasca de Lavapiés o Chamberi, pero no intentemos exportarlo (y no me meteré
con cofia, carné, parqué, boico, etc. por fata de espacio y por respeto alos sainetes madrilefios).

Un gran saludo atodos

Alfonso Torrents dels Prats

Protocoloy toponimia
(Sobrelalista de paises de las Naciones Unidas)
El nombre protocolario de los paises consta, en general, de 2 elementos:

-El primero se refiere a régimen o sistema de organizacion politica y puede ser smple
(Republica de, Reino de) o mltiple (s se afiade informacion sobre la dinastia, la ideologia,
datos geogréficos adicionaes, etc.: Republica Popular y Democrética...., Republica
Oriental..., etc.).

- El segundo elemento, en e que me voy a centrar, contiene la denominacion geografica (el
toponimo propiamente dicho) que suele ser e nombre usual del pais’.

Pero hay paises cuyo nombre usua es a su vez € nombre protocolario (Japdn) y otros cuyo
nombre protocolario coincide, a fata de topénimo aceptado, con & nombre usud (p. g., la
Repuiblica Checa?). En cuaquier caso, € nombre oficial o protocolario incluye de manera més o
menos explicita (Emiratos Arabes Unidos, Estados Unidos de América) un rastro toponimico
relacionado con lareaidad fisicao con la historia.

El lastre del pasado

!l as Naciones Unidas distinguen entre formal name, nombre oficia, y short name,
nombre usual.

La embgjada de la Republica Checa sefial6 a Departamento de Espafiol Urgente de la Agencia EFE
gue no existe un pais llamado "Chequia"' (neologismo que ya ha utilizado la prensa), sino dos paises
que constituyen la Republica Checa: Bohemiay Moravia.
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Lalista de paises de las Naciones Unidas (Ultima edicion: Terminology Bulletin No 347, de marzo
de 1995) es para algunos traductores espafioles la Unica referencia vélida en lo que a nombres
protocolarios y topénimos se refiere. Sin embargo, esta lista presenta en su version espafiola
algunos problemas ya conocidos que se pueden resumir en:

- Ausencia de transcripcién o, mejor dicho, aceptacion de la transcripcion inglesa tal cual:
Botswana, Djibouti, Kenya, Rwanda, Suriname, Viet Nam, etc. Sefialemos que  Manual
de Instrucciones para los Traductores de las Naciones Unidas (Servicio de Espafiol, edicion
de septiembre de 1985) menciona en su capitulo V, pagina 9:

"Como reglagenera, y salvo en e caso de que ya exista un uso bien establecido en espariol,
conviene ajustarse, en los idiomas no romanizados, a la grafia del original inglés." (La
cursivaes mia.)

- Registro de una sola variante geogréfica. Por g emplo, se recoge Nueva Zelandia, forma
usada en algunas zonas de América del Sur, y no Nueva Zelanda, usual en Espafia y
América Central.

- Criterio puristay "enciclopedista’. Se prefiere € quizés historico Trinidad y Tabago, de la
palabra que en la lengua autdctona designaba la planta del tabaco, a hoy usua Trinidad y
Tobago. (En Venezuela, &rea hispanohablante mas cercana a estas idas, se dice Tobago;
también Surinam, no Suriname.)

- Pérdida de toponimos tradicionales en espafiol y sustitucion por sus equivalentes ingleses:
Palaos (Estado micronesio independiente desde diciembre de 1994), descubierto en 1543
por Villaobos y posesion espafiola hasta 1899, ha sido rebautizado en espariol por las
Naciones Unidas con e nombre inglés de Palau. (Curiosamente, los franceses recogen la
denominacion espafiola: Les Palaocs.)

- Ignorancia de toponimos usuales y sustitucion por el nombre oficial: caso de Laos®, que no
figura como ta, sino exclusivamente con & nombre oficial de Republica Democrética
Popular Lao.

Ademés hay agun caso aparentemente inexplicable, como el acento de Tanzania.

En esta lista se puede observar una continuidad con las anteriores editadas por las Naciones
Unidas. Sin embargo, a escribir e nombre de nuevos Estados miembros como Tayikistan (y no
Tajikistan, como en inglés, ni Tadjikistan, como en frances), las Naciones Unidas se apartan de la
inercia "continuista' (Djibouti, Rwanda, Swazilandia) y admiten implicitamente la tendencia a
la hispanizacion. No vemos entonces por qué no se podria generalizar este criterio, que ademas
facilitala memorizacién de los topénimos.

La Traduccién espafiola de la Comision ha sido siempre consciente de que estos problemas, |gjos
de ser simples cuestiones formales, suponen un aegamiento del uso de |os hablantes espafioles y de
la tendencia a la hispanizacion de nombres extranjeros. En la lista de paises de su Manual del
Traductor, la Comision sigui6 € criterio, defendido igualmente por la Academia y por los
principal es medios de comunicacion, de adaptar (transcribir) a espafiol 10s topdnimos extranjeros,
lo que equivale adecir smplificar sus grafiasy hacerlas legibles.

Injerencialinguistica

También los argumentos protocolarios estan contribuyendo a la confusion, a pretender las
autoridades paliticas imponer en las lenguas de otros paises supuestos cambios en e nombre
oficia o en la smple toponimia.  Seguin las Naciones Unidas, los hispanohablantes deberiamos
decir: Cote dIvoire, Belaris y Moldova por peticion expresa de los respectivos gobiernos. Esta
imposicion se defiende con € argumento del derecho al nombre.

3 a prensay las enciclopedias recogen e topénimo Laos.
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G. Losson, jurista del Consgo, defiende este derecho en su articulo "Faut-il dire "grec" ou
"hellénique'?" (Terminologie et traduction, n° 3, 1991, pp 181-244) "ne serait-ce que par
courtoisie internationale et dans un souci de réciprocité’ (p. 195)%. Se exige, pues, un
reconocimiento internaciona de este derecho (que no se transgrede, creo, diciendo "Costa de
Marfil") pero se olvida —desdefiando €l caracter intersubjetivo del hecho linglistico— que en lo
gue se refiere alapropialengua hay un derecho inalienable: € derecho a nombrar. Si asimilamos
los nombres de paises a marcas registradas, acabaremos teniendo que pagar por nombrarl os.

El gobierno de Costa de Marfil puede hacer los cambios que considere oportunos en €l nombre
oficid, incluso en la toponimia de su pais, pero imponer una norma linglistica fordnea por una
cuestién de preeminencia afabética nos parece, aungue tengamos que aceptarla en su uso
protocolario, mas que discutible: Cote d'lvoire figura antes que Ivory Coast. Este argumento, que
ademés no afecta a espafiol, parece ser € utilizado por € gobierno de Costa de Marfil para exigir
gue se mantenga su nombre en francés. Un asunto de orden interno, al que se podia haber
encontrado otras soluciones, no deberia justificar esta imposicion disfrazada de decision
terminoldgica. La claudicacion ante tal "exigencia protocolaria’ no sélo afecta a nombre oficial,
ya que es también e pretexto para la sustitucion puray simple del toponimo (el nombre usual en
espafiol, segin las Naciones Unidas, es "Cote dlvoire'). También relacionados con esta
intromision se plantean los problemas de:

- lapronunciacion

- la pérdida de informacién [En "Costa de Marfil" hay una informacién sobre la geografia
fisica que nos proporcionatanto el elemento genérico (costa) como e especifico (de marfil)]
- e cambio ddl gentilicio en espariol, que pasa a ser "de Céte d'lvoire”.

Utilizamos la expresion injerencia lingliistica puesto que no se trata de meras transformaciones del
nombre oficia (la Republica de Costa de Marfil podria pasar a ser, por gemplo, €l Reino de Costa
de Marfil®) ni de verdaderos cambios en la toponimia (Costa de Marfil podria pasar a llamarse
Costa de Ebano). Estos cambios parecen admisibles, como o son, ami entender, el cambio de Alto
Volta por Burkina Faso, para sacudirse una denominacion colonial, o € hecho de que Tanganikay
Zanzibar se unifiquen con el nuevo nombre de Tanzania.

Los otros dos casos (Belaris y Moldova frente a Bielorrusia y Moldavia) no parecen tan
extravagantes, ya que hay una cierta proximidad con las denominaciones anteriores y son
fécilmente pronunciables; quizéds por esto, aunque innecesarios, acaben entrando en e uso,
formando doblete con las antiguas designaciones. En ambos casos € argumento protocolario se
basa en una serie de precisiones y matices historicos e intralinguisticos opacos para e hablante
espafiol y, por lo tanto, sin fundamento linglistico-comunicativo: con € nombre de Belarls se
pretende eliminar la denominacion "Rusia Blanca' de las lenguas germanicas (de: Weigrugland,
nl: Wit-Rudand) que no se reconoce en la forma espafiola "Bielorrusia’. Laforma"Moldova' que
desea el gobierno moldavo (¢0 moldovo?), como la de Kishinau para su capital frente a la antigua
grafia Kishinov, reflga el afan de distanciarse del antiguo nhombre soviético. Este contencioso
mol davo-ruso no tiene por qué exportarse a espafiol.

4 En las propuestas de toponimia en espafiol que figuran en el Anexo a ese articulo se mantiene, seglin

este derecho, "Céte d'lvaire" y se proponen algunas soluciones curiosas como Las * Comoros (¢se trata
de una eraa?) o, para contentar a todos, Ruanda ("dénomination géographique’) y Replblica
Rwandesa ("dénomination protocolaire"). El resto de las propuestas coinciden con las de lalistade las
Naciones Unidas, excepto Tanzania escrito, menos mal, sin acento.

O cuaquier otra forma de organizacion politica especifica que decidiera e pueblo de Costa de Marfil.
Nos parece |6gico aqui respetar la especificidad de tipos de organizacion politica que no tienen por qué
coincidir con los modelos occidentales. Libia, por g emplo, es en su hombre protocolario -sin haber
cambiado de topdnimo- una Jamahiriya (segin las Naciones Unidas) o Yamahiriya (segin la
Embagjadalibiaen Madrid), 0 sea una especie de replblica, arabey socialista.
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M acedonia con " t"

Més alla del derecho a nombre y de la "courtoisi€" invocada por los defensores del argumento
protocolario se impone la opinion de la "comunidad internacional” (expresion con la que,
paraddjicamente, se alude a muy pocos paises). El caso de Macedonia es significativo. Esta antigua
republica yugoslava figura en la lista de las Naciones Unidas no como su gobierno solicitd, sino
como "la ex Republica Yugodava de Macedonid'. No es fécil encontrarla en € corpus del
Terminology Bulletin porque hemos de buscarlaen laletra™t”" (1) de The former Yugodav Republic
of Macedonia. Tampoco se le reconoce hombre usual ni gentilicio. En textos de la Comision en
inglés hemos visto esta denominacién con las siglas Fyrom (en espafiol y francés ARY M: Antigua
Republica Yugodava de Macedonia). Bonito gemplo de cortesia y de respeto del derecho a
nombre. Por supuesto que, desde nuestra humildad de traductores, tenemos que respetar esta
denominacion acatada por e propio gobierno macedonio (aqui deberia decir: "de la ex Republica
Yugoslava de Macedonid', pero éste no es un texto protocolario ni oficial y estoy seguro de no
causar un conflicto diplomético).

Respeto paratodos

Todos los casos citados, a pesar de la lista de las Naciones Unidas, plantean problemas a los
traductoresy alos hablantes en general: solapamiento o duplicidad con anteriores denominaciones,
uso selectivo o indiscriminado, dudas sobre la grafia, etc. El resultado suele ser la proliferacion de
soluciones y la consiguiente vacilacion, incluso en textos oficiales. (Parece que ni siquiera los
redactores de textos oficiaes, fuera de las Naciones Unidas, trabagjan con € Terminology Bulletin
n° 347 al lado.)

Una de nuestras publicaciones, €l Boletin de la Unién Europea, reflgja este caos: por g emplo, en
el nimero de marzo de 1995, una mano anénima (¢de la Oficina de Publicaciones?) ha dado
pruebas de su respeto parcia alalista de las Naciones Unidas y de su desconsideracion absoluta
por e trabgjo de los traductores de la Comision, al restaurar en e texto un hibrido Djibuti (ni
siquiera e Djibouti de las Naciones Unidas) que, para més guasa, figuraen el indice también como
Yibuti, quién sabe s por falta de celo corrector o por un arrepentimiento de Ultima hora. Este
corrector, que no se limita a las pruebas y pasa alos hechos, nos ha colocado, ademés, € exético
acento de Tanzania y otras grafias "onusianas' como Kirguistdn y Rwanda. En algunos casos,
afortunadamente, no dudé: Costa de Marfil se quedd asi, en espafiol, y Tobago no pasd a Tabago.

Conclusion

No creo que los hablantes sientan un mayor respeto por un pais cuyo nombre les cuesta pronunciar
y no digamos ya escribir. Por € contrario, no hay mayor respeto, ni forma més cortés e inocente de
apropiacion, que e acercamiento de lo Igano mediante adaptacién a las normas fonéticas y
gréficas propias. A menos que se piense que para respetar algo 1o mejor es no saber cdmo
nombrarlo, pero agui entrariamos en € terreno de lo inefable.

Lo de lareciprocidad protocolaria de la lengua (cf. articulo de Losson) puede llevarnos muy lgjos
en una época en que las cuestiones linglisticas levantan pasiones y pueden utilizarse como arma
arrojadiza (recordemos la campafia por la "fi" o0 los excesos del decreto Toubon en Franciay la
posterior amenaza de represdias lingliisticas de algunos diputados britanicos). Los modos y usos
de la cortesia, y por tanto del protocolo, varian segin los paises, por lo que la reciprocidad
protocolaria no tiene por qué ser literalidad.

Tradicionamente la traduccion de toponimos no se ha regido por las leyes del protocolo ni de la
l6gica. ¢Quién tendria ahora la osadia de hablar del Canal de la Manga para corregir € historico
error de traduccion que es e Canad de la Mancha? Las modificaciones de las denominaciones
oficiales de los paises no tienen por qué provocar cambios innecesarios en unatoponimia admitida
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y reconacida por los hablantes.
Algunas propuestas gener ales par a una lista de nombr es de paises

La Unidad de Terminologia de la Comisién viene desde hace tiempo recopilando informacion para
elaborar una coleccidn, en once lenguas, de nombres (oficiales y usuaes) de paises, capitaes,
gentilicios y monedas para la base EURODICAUTOM. Edta lista, que se basa en los paises y
territorios incluidos en larelacion 1SO, es mas amplia que la de las Naciones Unidas, pues incluye
territorios no independientes y Estados que no son miembros de las NN.UU.

Una coleccion de terminologia (lalista de las NN.UU. se publica en un Terminology Bulletin) debe
facilitar, ante todo, informacién fiable. La transformacion de la autoridad politica en autoridad
linglistica se hace amenudo sacrificando € criterio de implantacién, el més aceptado actuamente
cuando se trata de elaborar colecciones terminoldgicas. Partiendo de este principio proponemos
elaborar una lista actualizada y actualizable, basada en los criterios generales de uso y de
hispanizacion. Con € primero se registra la implantacion; con € segundo, se facilita a evitar la
vacilacion. Esto nos lleva alas siguientes propuestas:

- Nombre oficial y nombre usual: Respetar, cuando lo haya, e primer eemento de la
formula protocolaria de la lista de las NN.UU. Aplicar los criterios citados (uso e
hi spanizacion) alaparte toponimica.

- Mantener las grafias usudes (Qatar, Kuwait) para evitar, por erudicion filoldgica, la
creacion de nuevas formas irreconocibles

- en caso de vacilacion se aplicara la grafia més extendida (volvemos a uso) que no sea
contrariaal criterio de hispanizacion: Irak frente alrag, por gemplo

- Enlo que serefiere a articulo, reflgjar en € nombre usua o topénimo:

- la pérdida (Argentina, Brasil, Chad, Gabdn, Iran, Perd, Senegal, Uruguay). Es una
tendencia bastante clara, a menos en € espafiol peninsular: La Chinay e Japon, antes
normales, son ahora arcaismos

- lapermanencia (el Congo, € Vaticano)

- loscasosdevacilacion en € uso (India/ lalndia)
- Respetar integros los nombres oficiales de los paises hispanohablantes: Republica Oriental
del Uruguay, Republicade Pert, Republicadd Paraguay, Estados Unidos Mexicanos, etc.
- Registrar, mencionando su area, las variantes geograficas claras: Nueva Zelanda/Nueva
Zelandia
- Registrar los nombres usua es cominmente admitidos: p. . Laos
- Hispanizar, siguiendo la tendencia mas extendida en espafiol, la grafia de todos los
toponimos ante los que hay vacilacion: Ruanda, Suazilandia, Tayikistan, Yibuti, etc.
- En los casos que puedan plantear problemas protocolarios o diplométicos (Cote d'Ivaire,
Belarls, Moldova) se hard constar € nombre protocolario reconocido por las Naciones
Unidas, sin que esto tenga que llevarnos a la sustitucién de |os toponimos.

Una lista elaborada con unos criterios basicos claros, sin defender a ultranzala coherencia frente a
uso, podria despegjar muchas dudas y contribuir a evitar la continua vacilacion y la desagradable
sensacion de inseguridad que puede provocar en € traductor una duda sobre toponimia.

El protocolo es fundamental en las relaciones diplomaticas, pero la lengua es cosa de todos los

hablantes y los topdnimos pertenecen ala lengua general y no ala usada en e ambito diplomético
exclusivamente.

Luis Gonzdlez
Terminologia
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Listas (¢tontas?) de paises. El caso delas Naciones Unidas

Si uno tuviera que hacer de abogado ddl diablo para defender, en € debate en curso, la adopcion de
lanomenclatura de paises de las Naciones Unidas, aportarialos siguientes argumentos:

1 Se trata de la nomenclatura més difundida internacionamente. Dentro de la
Comunidad la emplean ya desde hace tiempo € Parlamento y el Consgjo. Parece, pues, que
lo més sencillo es adherirse al uso de la mayoria.

2. El uso en Espaiia, aun discrepando en varios casos significativos del de las NU,
distade ser unanime.

3. Ese mismo uso peninsular, ademas de plural, es incoherente: ¢por qué preferir Irak
alragalavez que se acepta Qatar?

4, Hay también incoherenciainterna alé donde si se da, en cambio, unanimidad frente
a uso de las NU: ¢por qué escandaizarse de Nueva Zelandia cuando son mayoria los
nombres de paises o territorios con terminacion derivada del anglogerménico land que
intercalan igualmente lai (Finlandia, Groenlandia, Idandia, SQuazilandia, Tailandia frente a
Holanda, Irlanda y la propia Nueva Zelanda)?

5. Las razones puramente politicas deben considerarse legitimas en instituciones
politicas como las nuestras: de ahi que parezca conveniente aceptar la aberracion linglistica
gue supone llamar en espafiol Cote d'lvoire a Costa de Marfil, por g emplo, por € smple
hecho de que la Administracién de ese pais exige que su denominacion oficial exclusiva sea
lafrancesa.

6. No tiene sentido exigir una nomenclatura de paises puramente espafiola (de Espafia)
con e argumento de que s6lo esta nacion forma parte de la Unién Europea: en efecto, los
acuerdos de la UE con América Latina proliferaran en los proximos afios, por |o que parece
oportuno dotarse ya desde ahora de una nomenclatura de paises lo més proxima posible a
los usos | atinoamericanos (basi camente coincidentes con los de las NU).

Se podrian aducir, sin duda, mas razones. Pero las seis apuntadas poseen ya por si solas suficiente
jpeso como para que puedan esgrimirlas con eficacia quienes proponen zanjar o antes posible esta
espinosa cuestion de geonomenclatura.

Miguel Candel
Unidad G-
4

Una propuesta de traduccién de topénimos de paises
I ntroduccion:

Los topdnimos extranjeros constituyen uno de los grandes problemas con que se encuentra un
traductor en una época en que la intensificacion de los intercambios internacionales exige citar a
menudo paises y gentilicios exéticos para € hispanohablante. Las soluciones propuestas en
muchos casos distan de ser satisfactorias. Unas veces e toponimo no se gusta a las reglas
fonologicas 0 morfoldgicas de la lengua espafiola, mientras que en otras la transcripcion es
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incorrecta, inexacta geogréfica e historicamente o estd sometida a unos criterios de correccion
politica que supeditan el idioma a intereses patrioticos de cuya pertinencia desde € punto de vista
lingliistico se puede dudar. Seria deseable que los servicios de traduccion de las instituciones
europeas dispusieran de unos criterios de adaptacién de toponimos precisos y coherentes que
contribuyeran a evitar en lo posible las vacilaciones continuas y los atentados a la lenguay ala
razén que vemos todos los dias en la prensa, los documentos oficiales y, 1o que es més grave, en
las listas de paises facilitadas por la ONU (donde es evidente que imperan los criterios de
correccion politica por motivos féciles de adivinar) y la misma Rea Academia Espafiola de la
Lengua. Esta personal propuesta no pretende sino sugerir algunas soluciones a partir de unos
criterios basicos que tienen en cuenta las caracteristicas de la lengua espafiola, la coherenciay la
precision historica

1. Criterio de hispanizacion:

1. 1. Fonologiay ortografia:
A diferencia de otros idiomas, como € inglés, cuya ortografia no fonolégica permite la
escritura de diversas variantes sin que ello afecte a la pronunciacion, € espafiol tienen unas
reglas ortogréficas muy claras que exigen la adaptacién gréfica de los topdnimos originales
so penade incurrir en lecturas inexactas e incluso ridiculas. Por g emplo:

- "Djibouti" (ONU y Convenio ACP), es decir, */dxibouti/®, que no se parece en nada a la
pronunciacion original, que estariamejor reflgjada s se utilizaran los recursos ortograficos
espafioles: " Yibuti" .

- "Fiji" (ONU, Convenio ACP): En inglés la pronunciacion de la "j" en esta paldbra es
cercana a la ly/ espafiola, no a sonido /x/ representado por la"j" en espafiol. Hay que
decidir s pronunciamos este topénimo como /fixi/ y por tanto escribirlo "Fiji" o como
[fiyi/ y, por consiguiente, adaptarlo como " Fiyi" .

- "Kenya' (ONU): Escrito asi, se pronuncia */kényal y no /kénial, como se dice en espafiol
(jy eninglésl). Lagrafia que se corresponde ala pronunciacion correctaes" Kenia" .

- "Cote d'lvoire" (ONU y Convenio ACP): Los hispanohablantes que no sepan francés (la
mayoria) podrian leer tal topdnimo asi: /cote diboire/ . ¢Quién les diria que esa
pronunciacién es incorrecta cuando se encuentra dentro de un texto espafiol? Para evitar
aberracion tal, nada mejor que seguir la tradicion de traducir e topénimo. " Costa de
Marfil" no plantea dificultad alguna de pronunciacion y no choca en € texto como un
barbarismo, aunque el Estado en cuestion insista en querer imponer laversién de su lengua
oficia con unafata de respeto evidente alos hablantes de las demés lenguas.

En otras ocasiones, la ortografia origina sin adaptar no plantea demasiados problemas de
pronunciacién, pero choca gratuitamente con las reglas ortograficas espariolas. Por emplo:

- "Botswana' (ONU, Convenio ACP), "Malawi" (ONU, Convenio ACP), "Rwanda"' (ONU),
"Swazilandia' (ONU, Convenio ACP) y "Zimbabwe' (ONU, Convenio ACP) presentan
una"w" muy poco espafiolay que ademas se presta a confusién fonética por la vacilacion
entre las pronunciaciones /u/ y /bl. Su sustitucion por "u" disiparia todas las dudas y
evitaria la impresion de barbarismo ortogréfico: " Botsuana', "Malaui", " Ruanda",
" Suazilandia", " Zimbabue" .

"lIraq" y "Qatar" (ONU) reflgjan la existencia en &rabe de un fonema transcrito "q" distinto
del también fonema "k". La transcripcidn correcta se justifica plenamente cuando se trata
de la tranditeracion de un texto &abe, pero en un texto espafiol, que ha de reflgar la

®a transcripcion fonoldgica (representada por la palabra entre barras) sigue € sistema de la Fonologia
espafiola, de Emilio Alarcos Llorach. El asterisco indica una palabra o construccion no
atestiguada o manifiestamente incorrecta.

=] topénimo en negrita esla versién propuesta por mi.
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pronunciacién espafiolarea de la palabra, se deberia escribir con "k™, como corresponde a
dichapronunciacion /k/: " Irak" , " Katar" .

- "Lesotho" (ONU, ACP): El grupo "th" no existe en la ortografia espafiola. Asi pues,
escribase " Lesoto" .

- "Viet Nam" (ONU): La pronunciacién de este toponimo en espafiol indica que se trata de
una sola palabra, ya que existe una sola silaba ténica (/bietn&m/ o /bietnan/), frente a
carécter tonico que tendrian ambas silabas si estuvieras separadas ("Viet Nam" /biét namy/).
No hay por qué alterar € topénimo espafiol ampliamente aceptado " Vietham™ .

Cuando latranscripcion del topénimo no se opone ala ortografia espafiola no habria por qué
adoptar una grafia que no reflgje la pronunciacion o la ortografia originales:

- "Bhutédn" (ONU): ¢Para qué se escribe la "h"? ¢Es para ser fidles a un topénimo origina
del que ya nos hemos algjado a escribir la tilde? Pero no olvidemos que e nombre del
pais en *bhutanés es "Druk Yul", segiin la Encyclopaedia Britannica. La versiéon de la
ONU es un hibrido spanglish. Utilicese " Butan" .

"Bosniay Herzegovind' (ONU): En el mapa de la Unidn Europea figura este pais con su
nombre origina: "Bosna i Hercegovina'. No siendo la"z" de "Herzegovina' original, no
hay por qué seguir a otras lenguas (italiano y alemén) y escribirla en contra de latendencia
espariolaregular aescribir "c" ante"i" y "€": " Bosniay Hercegovina" .

"Bahrein" (ONU): En &rabe clésico silo existen tres fonemas vocdicos (/a, /il, /ul),
pronunciados con distintas variantes fonéticas. La transcripcion de las vocales del érabe
clésico oficia utilizada por los especidistas prescinde de las variantes sin valor
fonolégico. Asi pues, se prefiere " Bahrain" a*"Bahrein”. La primera solucién es andoga
alaaceptada sin demasiadas vacilaciones de "Kuwait".

"Benin" (ONU): La silaba tonica en € toponimo origina es la Ultima. Si en espafiol
gueremos conservar la posicion de la ténica, deberemos escribir " Benin" . De otro modo,
lapronunciacién es llana (/bénin/) segun las reglas espafiolas de acentuacion gréfica
"Kirguistan" (ONU): El pueblo de lengua tdrquica® que da nombre a pais es e pueblo
kirguizio, no & *kirgui. Por lo tanto, se debe escribir " Kirguizistédn", a igua que
"Uzbekistan", "Tayikistan", etc.

En el caso de" Guinea-Bissau", la RAE propone laforma " Guinea-Bisau". Es una solucion
discutible, ya que "Bissau" no es un nombre de pais, sino € de una ciudad. Es notorio que
los nombres de ciudades no suelen adaptarse en espafiol, a contrario que el de paises. Por
otra parte, la solucion del académico es parcial: |a adaptacién castellana seria * Bisao, pues
las palabras portuguesas acabadas en -u se adaptan sustituyendo la -u por -o, p.e.: "Macau"
se adapta como "Macao", "Viseu" como "Viseo" (cf. € drama El duque de Viseo, de Lope
de Vega), etc.

1.2 Morfologia y sintaxis:

Las vacilaciones morfol 6gicas afectan sobre todo a los sufijos utilizados en la formacion de
gentilicios. Es frecuente e uso para formar gentilicios semiticos (arabes, hebreos, etc.) del
sufijo "-ita" de origen francés ("-ite") en vez del patrimonia espafiol de origen arabe "-i".
Recuérdese que € sufijo "-i" no sdlo es més castizo (decimos "ceuti”, no *ceutita), Siho
también que se utiliza en espafiol incluso para gentilicios de pueblos o lenguas no semiticos
como "bengali" (no *bengalés), "azeri", etc. Asi pues, se dird mejor "Arabia Saudi" y saudi,
israeli, yemeni, "Reino Hachemi de Jordania’, etc.

El uso del articulo ante nombre de pais plantea numerosos interrogantes. En algunos casos,

8Grupo de lenguas pertenencientes a la familia altaica (junto con € grupo mongélico y € grupo tungus)
que incluye, ademas del kirguiz, € turco (otomano), azeri, kazajo, uzbeko, etc.
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la utilizacion de ese articulo por algunos hispanohablantes revela la influencia de lenguas
extranjeras donde e articulo si debe preceder € nombre de pais (francés, portugués en
algunos casos, etc.). Los principales ejemplos son tal vez los siguientes "el Brasil”, calco del
portugués ("o Brasil), y "d Canadd', calco ddl francés ("le Canada'); ambos deberian ir sin
articulo en espafiol: "Brasl", "Canada". También deben de ser calcos del francés "é
Chad", "el Camerun”, "el Gabon", "d Senegd", etc., toponimos a los que volveré en €
punto 3.

2. Criterio de coherencia:

Aungue parezca ocioso (o indtil) decirlo, es exigible un minimo de homogeneidad en las
soluciones para que las listas no sean heterogéneas. Si se sigue @ criterio de hispanizacién,
no deberan aceptarse de ningiin modo |os toponimos extranjeros con una version espafiola
cominmente aceptada, aunque algunos Estados quieran extender su soberania hasta los
idiomas mismos de otros paises. El caso de "Cbte dlvoire' es ya célebre, pero van
apareciendo otros como "Belaris' (ONU) en lugar del espafiol "Bielorrusia'; "Lao"
(ONU) en vez de "Laos'; "Myanma" (ONU) en lugar del tradiciona "Birmania"®;
Repiblica de Moldova' (ONU) en vez de " Republica de Moldavia''%; "Saint Kitts y
Nevis' (ONU), extrafio hibrido spanglish que no es en su parte inglesa Sino una mera
traduccion de los toponimos espafioles "San Cristébal y Nieves'!; "Paau" (ONU),
nombre inglés de unas idas que fueron espafiolas hasta 1899 con e nombre de " Palaos',
etc.

Si se piensa que se debe respetar la forma original del nombre del pais, seamos entonces
consecuentes y escribamos: "Magyarorszég” (no "Hungria"), "Polska" (no "Polonid"), etc.
Aun asi, no seriamos ni rigurosos ni suficientemente correctos, pues habria que escribir €
topdnimo en la escritura oficiad del pais, ya que una tranditeracion no responderia
verdaderamente a la exigencia de no aterar € topénimo original. Por iemplo, s tenemos
que renunciar a "Bielorrusia’ porque no es € nombre del pais en su lengua, ¢por qué nos
quedamos a medio camino? En las listas espafiolas deberia aparecer . Por otra
parte, habria que poner todos los topénimos en todas las lenguas oficides del Estado
correspondiente, por gemplo: "Belgique/Belgi€' (o "BelgiéBelgique’, para no herir
susceptibilidades), " Schweiz/Suisse/Svizzerd', etc.

El criterio de coherencia puede aplicarse en varios casos dudosos en la adaptacion
fonoldgicadel toponimo y en la decision sobre €l uso del articulo:

- "Kazgjstan" presenta una combinacion fonética /xg/ dificil para e hispanohablante. Se
podria adoptar la solucion " Kazajistan" por anaogia con "Uzbekistan", "Tayikistan",
etc., propugnada por la Agencia Efe (Manual de espafiol urgente, boletin de marzo de
1995) y que se encuentra en ocasiones en rotativos esparioles. En espariol 1os habitantes de
Kazgistan son "kazgjos' (no *kazajs), igua que los nacionales de Uzbekistan son
"uzbekos" y no *uzbeks.

10
11

Ambos topdnimos son equivalentes y designan €l pais a partir del nombre de la etnia mayoritaria. La
Unica diferencia es que "Myanmar" reproduciria en lo posible la pronunciacion de los naturales de
dicha etnia. Asi pues, nos encontramos con un caso analogo al de "Belaris’ de impaosicion linglistica
de un idioma (aqui € birmano o € *myanmarés) sobre otro (el espafiol o castellano).

El gentilicio correspondiente a "Moldavia" es"moldavo”/"moldava’, no * moldovo/moldova.

Casos andlogos son los de laisla de "Anguilla’, que deberia denominarse en espariol "Anguila’, ta
€OmMo Se pronunciay como corresponderia a una adaptacion del topénimo francés "Anguille" de donde
procede & nombre inglés, y del Estado de "Trinidad and Tobago". Esta Ultima ida, igua que
"Anguila’, fue descubierta por Coldn y llamada en espafiol "Tabago', nombre que los ingleses
adaptaron como "Tobago"; por tanto, la solucidn de la ONU es la correcta ("Trinidad y Tabago".
Asimismo, cabe plantearse s ho sera mejor utilizar la denominacion tradiciona de "Guayana', en vez
del calco del inglés"Guyana'.
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- El uso del articulo delante de "Afganistén” y de "Pakistan" no parece adecuado. Este
topdnimo se ha formado de una manera parecida a de los Estados del antiguo Turquestan
ruso y soviético que figuran sin articulo.

3. Criterio de precision:
3.1 Precision linglistica:

3.1.1 Top6nimos:

El uso o no del articulo ante determinados topdnimos tiene valor pertinente, esto es, cambia
el significado. La construccion de articulo méas toponimo designa en general una realidad
geogréficafisica, frente ala unidad geografica humana, que se construye sin articulo. Asi,
"dl Chad" designa el lago Chad, no €l pais. Si hiciéramos preceder e nombre del Estado de
un articulo, la frase serfa ambigua y no nos expresariamos con suficiente precision?. A
continuacion figura una lista de los dobletes unidad geogréfica fisicalunidad geogréfica
humana diferenciadas mediante el uso del articulo:

El Camerdn (monte) Camerun (Estado)
El Chad (lago) Chad (Estado)
El Congo (rio) Congo (Estado)

El Ecuador (paralelo) Ecuador (Estado)
El Gabdn (estuario) Gabon (Estado)
El Libano (monte) Libano (Estado)

El Paraguay (rio) Paraguay (Estado)
El Senegal (rio) Senegal (Estado)
El Togo (lago) Togo (Estado)

El Uruguay (rio) Uruguay (Estado)
El Zaire (rio)™ Zaire (Estado)

La distincion entre unidad fisicay unidad humana podria extenderse también alas idas. El
uso actua tiende a respetar dicha distincion, de manera que al decir "las Canarias' se
entiende que se habla de lasidas en si mismas y a decir "Canarias’ se sobreentiende la
comunidad auténoma canaria, esto es, la unidad politica que (p.e. "Gobierno de Canarias')
que puede coincidir 0 no con todo el archipiélago™. Esta regla se puede aplicar a varios
nombres de paises idefios 0 archipeldgicos para diferenciar € Estado o entidad politica
(sin articulo) del conjunto de lasidas desde € punto de vistafisico:

- Bahamas (Estado) vs. las Bahamas (idas)
- Comoras (Estado) vs. las Comoras (idas)
- Maldivas (Estado) vs. las Maldivas (idas)

2 5 ambigliedad no se produce cuando precede € topénimo la forma de Estado, tal como ocurre en las
designaciones protocolarias, que si llevan articulo por sobreentenderse la mencion al
accidente fisico que da nombre al pais. En espafiol existen g emplos muy claros. "Republica
Oriental del [rio] Uruguay", "Replblica del [rio] Paraguay", etc. La regla es valida (sdlo
tratandose de nombres protocolarios) para los toponimos extranjeros andlogos. p.e.,
"Republica dd [lago] Chad", "Republica del [rio] Senegal, etc.

13 Zajre" fue @ nombre dado por los descubridores portugueses (cf. Os Lusiadas, de Camoens) al rio que
ahora se llama "Congo" (esta palabra designaba en la época de los descubrimientos al reino
africano situado a ambas orillas de dicho rio, en torno a su desembocadura).

s , € Estado de Comoras no coincide con € archipiélago de Comoras, puesto que la isla de Mayotte,
geogr &ficamente parte de las Comoras, es un territorio francés.
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- Samoa (Estado) vs. las Samoa (idas), etc.

En el caso de otras idas cuyo nombre puede prestarse a confusién con otro nombre personal
diferente, convendria conservar lapalabra"idas' antes del topdnimo de pais:

- IdasMarshall vs. Marshall (apellido)

- Ida Mauricio vs. Mauricio (nombre de pila) y vs. *Ida de Mauricio (la ida no es
propiedad de ningin Mauricio)

- Idlas Salomon vs. Salomén (nombre y personaje histérico)

Cuando se utiliza la palabra "idas', la gramédtica espafiola exige que preceda un articulo,
salvo s se trata de una lista. La mayUscula distinguiria entonces el nombre de pais de la
redlidad geogréfica fisica ("Vive en las Idas Salomén" frente a "las idas Sdomon se
encuentran a norte de Australid'). En unalista de paises no haria falta poner e articulo, ya
gue se sobrentiende que se cita el Estado.

El top6nimo " San Vicentey las Granadinas' es correcto porque € articulo que precede a
Granadinas especifica que se trata de unas idas sin personaidad estatal propia fuera del
grupo en que también esté la isda de San Vicente, una isa que no forma parte de dicho
archipiélago granadino.

En los paises cuyo nombre esta formado por dos términos, a veces se plantea la duda sobre
s ambos se deben unir con una copulativa "y" o con un guion. La regla espafiola es
utilizar e guién cuando € primer término incluye a segundo o existe una identidad
territoria completa (cf. CadtillarLa Mancha: La Mancha es una comarca de Cadtilla) y la
conjuncién cuando ambos términos son independientes, aunque sean contiguos (cf.
Cadtillay Ledn). Asi pues, escribiremos, por una parte, "Antigua y Barbuda' (dos idas),
"Bosniay Hercegovina' (dos regiones vecinas pero ditintas; ni unaincluye alaotrani su
territorio es e mismo) y "Trinidad y Tabago" (dos idas) frente a"Guinea-Bissau" (€l pais
incluye evidentemente su capital). La traduccion de "Papua New Guined" seria " PapUa-
Nueva Guinea", ya que la parte orienta de esa gran isla forma parte de una region més
extensa llamada "Paptia'®® (a veces "Papuasia’), esto es, los territorios habitados por los
paples o paplas (Nueva Guinea y varios archipiélagos de "Papla-Nueva Guined' e
Indonesia).

3.1.2 Gentilicios:

Aungue gentilicios como "estonio" y "ucranio” no parecen incorrectos, tal vez convendria
sudtituirlos por otros en -ano/-ana (" estoniano”, " ucraniang" ), igualmente correctos y
también utilizados desde hace tiempo™®, que tienen ademés |a ventaja de no confundir el
nombre del pais con sus nacionales (personas u objetos de género femenino, como
"compafiia’, "empresa’, "nave", etc.*’) femeninos:
- "estoniand’ frente a"estonia’/"Estonia’

- "ucraniand’ frente a"ucrania'/"Ucrania"

Ba pronunciacion de esta palabra es /papla/, igual que en portugués, pais de donde proceden los
exploradores que le dieron nombre a partir del malayo "papua” ("crespo”). Por consiguiente,
se debe escribir con acento en espariol.

por o contrario, la inexistencia de variantes utilizadas de "armenio"/"armenia" y "croata” impide la
formacion de unos hipotéticos * armeniano/armeniana” o * croaciano/croaciana.

g e., no es lo mismo "la compafiia estonia’ (nacionalidad) que "la comparfiia Estonia” (nombre).
Aungue la ambigliedad sdlo podria ocurrir en la lengua hablada, ¢por qué no utilizar €
gentilicio que evita toda confusion?: "la compafiia Estonia” frente a "'la compafiia estoniana”.
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El par "bosnio"/"bosnid’ no es incorrecto, pero seria menos ambigua la solucion
"bosniaco"/"bosniaca’, que posee cierta tradicion en espafiol (asi figuraen la Enciclopedia
Espasa y, como variante admitida, en e DRAE). "Bosniaco" es un gentilicio de
formacion andlogaa"polaco” (cf. polaco "polak" y servocroata "bosniak").

3.2 Precision historica:
3.2.1. Topbnimos:

Algunas regiones geograficas que presentan una cierta unidad arqueolégica e histérica se
pueden poner con articulo. Al igual que se habladel Turquestén, se podriaaudir al Sudan,
a Yemen, a Irédn, d Irak y a la India como unas &reas de civilizacion anteriores a la
fundacion de los Estados correspondientes y, a menudo, mas extensas que dichos Estados,
los cuales deben escribirse por tanto sin articulo para no confundir conceptos. |gualmente,
"el Per(" puede referirse a antiguo "virreinato del Per(l" frente a"Per(l" (sin articulo) que
designa el Estado actual, bastante menos extenso que la antigua unidad administrativa. S
los peruanos escriben "d Per(" por nostalgia de mejores tiempos y por un disimulado
irredentismo, eso no deberia obligar alos demés a aceptar un uso nadainocente.

La especificacion del tipo de ordenacion politica del Estado a referirse d pais en genera no
deberia ser admitida. ¢Por qué decir "la Replblica Arabe Siria’, "la Jamahiriya Arabe
Libia' o "la Federacion de Rusid' si no decimos "la Repulblica de Tunez" o "los Estados
Unidos de México". No hay que confundir un pais con un determinado régimen politico,
por mucho que éste sea € ideal de numerosos dirigentes en e mundo. Los paises suelen
durar afortunadamente mas. Unicamente se debera citar la forma de Estado cuando no
hacerlo podria hacer confundir e pais con otra unidad geogréafica mas extensa:

- "Republica Dominicana" , no *Dominica (otro Estado) ni * Santo Domingo (nombre
espanol delaisadelaque formaparte otro Estado, "Haiti").

- "Republica Centroafricana", ya que Centroéfrica o Africa Central abarca también
otros paises.

- " Estados Unidos de América" (no toda Ameérica es de los americanos).

- "Egtados Federados de Micronesia’ (varios archipiélagos no incluidos en la
Federacion forman parte de la unidad geogréfica de Micronesia).

- "Republica de Moldavia" (para diferenciar e Estado independiente de la region mas
ampliade "Moldavia', que pertenece en su mayor parte a Rumania).

La "Republica Checa" es aceptable por la extrafieza (cada vez menor en espafiol coloquial)
que todavia suscita € toponimo " Chequia", en principio preferible.

Es correcto € topdnimo con articulo "la Argentina", ya que es € resultado de la
abreviacion del nombre completo del pais, "la Republica Argentina', en € que
"Argentind’ es e adjetivo correspondiente a Rio de la Plata (cf. "la Republica
Dominicana’, de Santo Domingo).

El uso generalizado y tradiciona distingue con lostérminos "Sur" y "Norte", "Occidentd" y
"Orientd" los Estados con & mismo nombre separados por un régimen politico diferente.
Aungue Nno sea riguroso, es mas practico por su brevedad decir y escribir en contextos no
formales " Corea del Sur" y "Corea del Norte". Por idéntica razén se deberia utilizar
" Samoa Occidental" en lugar de "Samoa" a secas para distinguir € Estado independiente
dd territorio estadounidense reivindicado por € primero. La denominacién "Samoa' es
imprecisa, ademas de apoyar implicitamente las aspiraciones irredentistas de dicho Estado.
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3.2.2. Gentilicios:

Cuando un gentilicio designa una etnia que habita solo en parte en un Estado denominado
con un nombre no coincidente con € da territorio étnico, seria conveniente utilizar
gentilicios distintos en ambos casos para evitar imprecisiones. Por giemplo, € gentilicio
"bengai" designa a todos los pueblos de lengua y cultura bengdli, tanto en Bangla Desh
como en laBengalaindiay hasta en algunos enclaves en Birmania, por |0 que es inexacto
usarlo para designar a un naturd de Bangla Desh, que habria de denominarse
" bangladeshi" . Lo mismo ocurre en € caso de "Azerbaiyan”, cuya etnia predominante es
la de los "azeries', que viven en mayor nimero en Iran (15 millones frente a 5 en
Azerbaiyén); un natura del Estado independiente de mayoria azeri se deberia llamar
" azerbaiyano" .

Mariano Martin Rodriguez

JMO A3/78A
34837
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A piedeobra: toponimia africana en espanol

Cuando empezamos a buscar informacion sobre toponimia africana en espafiol, un profesor del
departamento de Antropologia de la Universidad Complutense de Madrid nos sugirié que nos
dirigiéramos a los misioneros combonianos, que -segun nos dijo- eran 1os mejores conocedores en
Espafia del Africa Negra. Gerardo Gonzélez, redactor-jefe de la revista Mundo Negro (editada
desde hace 30 afios por los misioneros combonianos), ha respondido amablemente a nuestra
peticion de colaboracién enviandonos un nimero doble (el 373-374) de su revista, dedicado en
exclusivaa Africa. En este niimero queda constancia de |a toponimia africana en espariol que ellos
utilizan. En una carta aparte, Gerardo Gonzélez sefialaba algunos de los problemas relacionados
con la toponimia de Africa. Reproducimos, por su interés, parte de la carta del redactor-jefe de
Mundo Negro:

"[...] te envio un nimero especia de Mundo Negro, en cuya pagina 14 aparecen todos |os paises
africanosy sus capitalestal y como solemos publicarlos en larevista

Como observarés, habria mucho que afinar en algunos casos de paises, como L esotho, o capitales,
como Bujumbura (se pronuncia Buyumbura). Como norma general, hemos optado por la
espafiolizacion de los nombres: Malaui, Zimbabue, Kenia, Jartum, Yibuti, Y amena, etc.

No somos, desde luego, expertos y deseariamos que la Real Academia tuviera un criterio para
hacer las transcripciones con la mayor correccion posible. Con todo, € mayor problema lo
tenemos con los gentilicios. Por gemplo, ¢costamarfilefio o marfilefio?, ¢ecuatoguineano o
guineoecuatoriano? ¢Y como llamar a los habitantes de Lesotho o Lesoto? ¢Lesotanos?
¢Lesotefios? Otro grave problema es e de la transcripcion de tribus. Por sefidar algunos casos
féciles: Azande o zande? ¢Haussa 0 hausa? ¢Se elimina sistemédticamente € prefijo ba (bacongo,
bahutu, barundi, batuts, etc.), que eslaformaplural en muchas lenguas bantlies? ¢Y qué hacemos
con la propia paldora bantt (ba-ntu = los seres, los hombres, |as personas)?

Veamos otro caso conflictivo. ¢Si abro una seccion llamada "Pueblos de Africa’, cuando los
enumero titulo "Los hausa' 0 "Los hausas', "Los zande" o "Los zandes'? ¢Y cdmo se plurdiza
fang? Hay otro problema: tuareg es ya plural, creo que de targui. ¢Por qué tengo que saber esto
como periodista? Es |6gico que deberia haber normas universales, estrictamente linglisticas. Y a
ver quién pone € cascabel a gato. Como sabes muy bien, hay mucha tela que cortar, y mas en €
caso de Africa. Si se empiezaadesbrozar e camino, se habra logrado algo. Animo.

Gracias por tu interés. Aqui nos tienes paralo que quieras. Saludos y un abrazo.

Gerardo Gonzalez"

Lalistacitadaen e primer parrafo dela carta:

Paises Capitales Paises Capitales
Angola Luanda Mali Bamako
Argelia Arge Marruecos
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Rabat

Benin Portonovo Mauricio
Port Luis
Botsuana Gaborone Mauritania
Burkina Faso Uagadugu Mozambique
Burundi Bujumbura Namibia
Cabo Verde Praia Niger Niamey
Camerun Yaundé Nigeria
Republica Centroafricana Bangui Reunion
Comores* Moroni Ruanda
Congo Brazzaville Sahara
Costa de Marfil Y amusukro Santa Elena
(capital administrativa: Abiyan) (incluidas las idas de
Ascension y Tristan de Cunha)
Chad Yamena Sao Tomé* y Principe
Egipto El Cairo Senegad
Eritrea Asmara Seychelles
Etiopia Addis AbebaSierra Leona Freetown
Gabon Libreville Somdia
Gambia Banjul Suazilandia
Ghana Accra Sudén Jartum
Guinea Conakry Suréfrica*
Guinea-Bissau Bissau Tanzania
Guinea Ecuatorial Malabo Togo
Kenia Nairobi Tunez
Tunez
Lesotho* Maseru Uganda
Liberia Monrovia Yibuti
Yibuti
Libia Tripoli Zaire
Madagascar Antananarivo Zambia Lusaka
Malaui Lilongue Zimbabue

Nuakchott
Maputo
Windhoek

Abuya
Saint Denis
Kigali

El Aailn
Jamestown

Sao Tomé
Dakar
Port Victoria

Mogadiscio
Mbabane

Pretoria

Dar-es-Sadlaam
Lomé

Kampala

Kinshasa

Harare
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