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Rapport Finali tal-Uffi¢jal tas-Smigh (')
Kaz COMP/38.589 - Stabbilizzanti tas-Shana
(2010/C 307/04)

Dan il-kaz ta’ kompetizzjoni jikkoncerna ftehim ta’ kartell bejn produtturi ta’ zewg kategoriji ta’ sta-
bbilizzanti tas-shana uzati fil-produzzjoni tal-prodotti PVC: Stabbilizzanti abbazi tal-landa u ESBO/esters.

L-abbozz tad-Decizjoni jaghti lok ghall-osservazzjonijiet li gejjin:

I1d-Dikjarazzjoni tal-Oggezzjonijiet

L-investigazzjoni tal-Kummissjoni nbdiet fuq il-bazi tal-applikazzjoni ghall-immunita fNovembru tal-2002.
II-Kummissjoni wettqet spezzjonijiet fuq il-post. Minbarra l-applikant ghall-immunita, fdan il-kaz kien
hemm erba’ applikazzjonijiet ghall-klemenza.

[I-Kummissjoni nnotifikat Dikjarazzjoni ta’ Oggezzjonijiet (‘DO”) fit-18 ta’ Marzu 2009 lil 15-il impriza jew
gruppi ta’ imprizi (“il-Partijiet”) (2).

Fid-DO, il-Kummissjoni waslet ghall-konkluzjoni preliminari li I-Partijiet ippartecipaw finfrazzjoni wahdanija
u kontinwa tal-Artikolu 8(1) KE u I-Artikolu 53(1) ZEE li ghandhom x’jagsmu mal-istabbilizzanti abbazi tal-
landa ghal 13-il sena bejn 1-1987 u s-sena 2000 u 1-ESBO/esters ghal 9 snin bejn 1-1991 u 1-2000.

Perjodu ta’ zmien ghat-twegibiet ghad-DO

[I-Partijiet originarjament inghataw skadenza biex iwiegbu ghad-DO sal-14 ta’ Mejju 2009. 13-il Parti baghtu
talbiet ragunati ghal estensjoni. Jien tawwalt il-limitu ta’ zmien ghal dawn kollha. Tliet partijiet gew lura
bragunijiet gustifikati ghal estensjoni ulterjuri li jien tajt. Il-Partijiet kollha wiegbu fil-hin minbarra wahda.

Access ghal fajl

I-Partijiet inghataw access ghall-fajl permezz ta’ CD ROM. Il-Partijiet ircevew ukoll access ghal dik-
jarazzjonijiet orali u miktuba ta’ klemenza fil-bini tal-Kummissjoni.

Baerlocher talbu access ulterjuri ghall-fajl. Fit-twegiba tieghi, ilqajt parzjalment it-talba taghhom u pper-
mettejt access addizjonali ghal certi dikjarazzjonijiet orali. Dan sar biex Baerlocher ikunu jistghu jivverifikaw
diskrepanzi potenzjali bejn verzjonijiet varji tad-dokumenti. Parti ohra tat-talba taghhom giet michuda fugq il-
bazi li d-dokumenti in kwistjoni kienu soggetti ghal pretensjonijiet tal-privilegg tal-professjoni legali (“LPP”)
li dak iz-zmien kienu qed jigu aggudikati mill-Qorti tal-Gustizzja. Bosta partijiet talbu acéess ghal twegibiet
ta’ partijiet ohra fdiversi stadji tal-procedura. Jien irrifjutat dawn it-talbiet billi rreferejt ghall-Avviz ghall-
Access ghall-Fajls u l-kazistika applikabbli (%).

Seduta Orali

Is-Seduta Orali saret fGunju tal-2009. Attendew il-Partijiet kollha hlief wahda.

(") Skont l-Artikoli 15 u 16 tad-Decizjoni tal-Kummissjoni (2001/462KE, KEFA) tat-23 ta’ Mejju 2001 dwar it-termini ta’
referenza ta’ uffi¢jali tas-seduta féerti proceduri dwar il-kompetizzjoni — GU L 162, 19.06.2001, p. 21.

() (i) Akzo Nobel Chemicals GmbH, Akzo Nobel Chemicals BV, Akzo Nobel Chemicals International BV u l-kumpanija
possedenti taghhom, Akzo Nobel N.V. (“Akzo"); (ii) Ackros Chemicals Ltd (“Ackros”); (iii) Elementis plc, Elementis
Holdings Ltd, Elementis UK Ltd, Elementis Services Ltd (“Elementis”); (iv) Elf Aquitaine SA (“Elf"); (v) CECA SA u |-
kumpanija possedenti taghha Arkema France SA (“Arkema”); (vi) Baerlocher GmbH, Baerlocher Italia SpA, Baerlocher
UK Ltd u I-kumpanija possedenti taghhom MRF Michael Rosenthal GmbH (“Baerlocher”); (vii) GEA Group AG (‘GEA”);
(viii) Chemson GmbH u Chemson Polymer-Additive AG (“Chemson”); (ix) Aachener Chemische Werke Gesellschaft fiir
glastechnische Produkte und Verfahren mbH (‘ACW”); (x) Addichem SA (“Addichem”); (xi) Chemtura Vinyl Additives
GmbH u l-kumpanija possedenti taghha Chemtura Corporation (‘Chemtura”); (xii) Ciba Lampertheim GmbH u I-
kumpanija possedenti taghha Ciba Holding AG (“Ciba”); (xiii) Faci SpA (“Faci’); (xiv) Reagens SpA (“Reagens”); u (xv)
AC Treuhand AG (“AC Treuhand”).

Perezempju, cf. kaz C-204/00 Aalborg Portland A[S [2004] ECR-I-123, para. 70: “m’hemm l-ebda principju generali
astratt li parti ghandu jkollha fkull waqt l-opportunita li tirc¢ievi kopji tad-dokumenti kollha li jigu kkunsidrati fil-kaz
ta’ persuni ohra.”

—
-
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Id-drittijiet ewlenin tal-kwistjonijiet tad-difiza li tressqu mill-Partijiet

Numru ta’ talbiet fir-rigward tad-drittijiet tad-difiza tressqu mill-Partijiet fil-kummenti orali u bil-miktub
taghhom. It-talbiet taghhom kienu jikkoncernaw l-aktar il-ksur tal-obbligu tal-informazzjoni, it-tul ec¢essiv
ta’ zmien tal-procedimenti u n-nuqqas li ssir investigazzjoni komprensiva.

Id-drittijiet tal-indirizzati li jkunu infurmati bl-investigazzjoni

AC Treuhand, Elementis, Chemson, GEA u Faci galu li d-drittijiet taghhom tad-difiza inkisru minhabba li ma
kinux infurmati bl-investigazzjoni kontrihom fi Zmien xieraq. Sussegwenti ghal dan AC Treuhand u
Elementis talbu lill-Kummissjoni biex taghlaq il-procedimenti kontrihom, filwaqt li Chemson u Gea talbu
investigazzjoni ta’ ChemTrade Roth. Faci m'ghamlu l-ebda talba specifika.

(i) AC Treuhand

L-ewwel darba li AC Treuhand kienet infurmata bl-istatus taghha bhala indirizzata potenzjali ta’ DO fil-
kaz tal-Istabbilizzanti tas-Shana kien fi Frar tal-2009, jigifieri sena u nofs wara l-ewwel talba ghall-
informazzjoni u 6 xhur wara s-sentenza tal-Qorti tal-Prim’Istanza (“CFI") fejn gie ffissat il-precedent
tal-obbligu tal-informazzjoni tal-Kummissjoni lejn AC Treuhand fil-kaz tal-Perossidi Organici ('), Dan
gara minkejja l-bosta talbiet lid-DG tal-Kompetizzjoni minn AC Treuhand, kemm qabel kif ukoll
wara s-sentenza tas-QPI, ghal kjarifika tar-rwol taghha fil-procedimenti.

Bil-gies tal-istandards iffissati mill-QPI, il-Kummissjoni kien imissha li infurmat lil AC Treuahand bl-
istatus taghha fi Zmien l-ewwel talba ghall-informazzjoni fOttubru tal-2007. Il-fatt li dmir bhal dan
kien spjegat b'mod ¢ar mill-qorti fGunju tal-2008 m’ghandu l-ebda relevanza ghax l-obbligu oggetti-
vament kien jezisti diga qabel is-sentenza. Barra minn hekk, minhabba li d-DO kienet intbaghtet lil AC
Treuhand fil-kaz tal-Perossidi Organiéi fMarzu tal-2003, id-DG tal-Kompetizzjoni kellu jkun konxju mill-
istatus ta’ AC Treuhand fil-kaz li kien ged jigi ttrattat meta harget l-ewwel talba ghall-informazzjoni lill-
konsulenza. B’hekk, saret irregolarita.

I-kwistjoni dwar jekk l-obbligu tal-informazzjoni setax sehh fdata aktar bikrija (?) tista’ tithalla miftuha
minhabba li AC Treuhand ma wrietx li l-informazzjoni li harget tard setghet attwalment tikkompro-
metti d-drittijiet taghha ta’ difiza fil-procediment in kwistjoni.

Skont il-Qorti, il-fatt wahdu li l-entita legali ma tkux ipprovduta fil-hin b'informazzjoni bhal din ma
jistax iwassal ghall-annullament tad-decizjoni kkontestata. Pjuttost, ikun ukoll necessarju li jigi stabbilit
jekk l-irregolarita li tkun twettqet mill-Kummissjoni setghetx attwalment tikkomprometti d-drittijiet ta’
difiza tal-impriza fil-procediement in kwistjoni (3).

AC Treuhand ressqet tliet argumenti fdan ir-rigward: l-ewwel, indikat l-irtirar ta’ impjegat-xhud fi-31 ta’
Awwissu 2002. It-tieni, irreferiet ghall-fatt li [-memorja ta’ dan l-individwu fir-rigward tal-fatti li sehhew
kienet qed tnin. It-tielet, issottolineat l-iskadenza tal-perjodu ta’ ghaxar snin skont il-ligi Svizzera dwar
il-hazna tad-dokumenti tal-kumpanija (Aufbewahrungspflicht). L-ewwel argument jista’ jigi respint
minhabba li l-irtirar tal-impjegat sehh qgabel il-Kummissjoni rceviet l-applikazzjoni ghall-klemenza ta’
Chemtura. L-irtirar ghalhekk kien isechh xorta wahda, anke kieku AC Treuhand kienet infurmata kif
imiss dwar l-investigazzjoni tal-Kummissjoni. It-tieni u t-tielet argument jidhru pjuttost astratti u mhux
precizi minhabba li AC Treuhand ma specifikatx in-natura u l-ambitu tal-informazzjoni jew id-dettalji
mehtiega ghad-difiza taghha li l-impjegat seta’ ftakar jew li setghet tingabar mill-arkivji ta” AC Treuhand.
Fdan il-kuntest jista’ jkun relevanti wkoll li wiehed izomm fmohhu li wara li giet innotifikata bid-DO
fil-kaz tal-Perossidi Organiéi f1-2003, AC Treuhand kienet jew ragonevolment setghet indunat li kienet
taht l-iskrutinju tal-Kummissjoni. Ghalhekk jien nikkonkludi li d-drittijiet ta’ difiza ta” AC Treuhand ma
kinux miksura.

(") Kaz T-99/04, AC Treuhand v. Commission, paragrafu 56. Cf. ukoll Art. 6 paragrafu 3 lit. ECHR u ECtHR, Appl. Nru.

13972/88, Imbrioscia v. Switzerland, sentenza tal-24 ta’ Novembru 1993, paragrafu 36.

() AC Treuhand qalet li hi kellha tigi infurmata wara li I-Kummissjoni kkonkludiet l-evalwazzjoni taghha tal-appli-
kazzjonijiet ghall-klemenza, jigifieri lejn nofs 1-2003.

() Kaz T-99/04, AC Treuhand v. Commission, para. 58. Ara wkoll kazijiet kongunti C-204/00 P, C-205/00 P, C-211/00 P,
C-213/00 P, C-217/00 P u C-219/00 P, Aalborg Portland u Ohrajn v il-Kummissjoni [2004] ECR [-123 u Kaz
C-105/04 P, Nederlandse Federatieve Vereniging voor de Groothandel op Elektrotechnisch Gebied v il-Kummiss-
joni[2006] ECR 1-8725.
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(ii) Elementis

[I-Kummissjoni, kif inhu dovut, infurmat lil Elementis dwar id-debiti putattivi fl-ewwel talba taghha
mata aktar qabel tista’ tithalla miftuha minhabba li l-argumenti ta’ Elementis biex jappoggjaw konk-
luzjoni li d-drittijiet taghha ta’ difiza kienu kompromessi ma lahqux l-istandards mehtiega. Elementis
innotat li xhud kien miet fl-24 ta’ Jannar 2008. Argumentat ukoll li kien impossibbli li tillokalizza jew
li tikkuntattja bosta xhieda msemmijafid-DO jew megjusa relevanti xort'ohra. Fl-ahhar, hi tenniet li kien
difficli 1i tillokalizza rekords dokumentarji u li I-memorja tax-xhieda disponibbli kienet ghebet.

L-allegazzjoni ta’ Elementis li ma setghetx tintervista numru ta’ xhieda hi stramba ghaliex tal-anqas Zewg
xhieda li elenkat kienu taw xhieda ghal parti ohra fdan il-kaz. Barra minn hekk, Elementis iddeskriviet
ftermini generali biss il-kwistjonijiet li dwarhom ix-xhieda setghu jipprovdu xi dawl addizzjonali.
Madankollu, il-kwistjoni ta’ kif ix-xhieda taghhom setghet tkun ta’ ghajnuna ghal Elementis fid-difiza
taghha kontra l-allegat ksur, kif mitlub mill-gurisprudenza, baqghet miftuha berah.

(ifi) Faci
[I-Kummissjoni wkoll korrettament infurmat lil Faci dwar l-istatus taghha meta baghtet l-ewwel talba
taghha ghall-informazzjoni fOttubru tal-2007. Faci qalet li, kieku kienet infurmata f-2003 jew tal-
anqas qabel 1-2007, kienet tkun fpozizzjoni li tivvaluta jekk tapplikax ghal klemenza jew le. Wara li I-

persunal relevanti kien telaq minn mal-kumpanija, ma kenitx aktar fpozizzjoni li taghmel valutazzjoni
bhal din.

Is-sottomissjoni ta’ Faci la ssostanzjat il-ksur tal-obbligu tal-informazzjoni u lanqas il-ksur tad-drittijiet
ta’ difiza taghha u ghalhekk, kellha tigi michuda.

Obbligu ta’” investigazzjoni

Kemm GEA kif ukoll Chemson tennew li I-Kummissjoni kellha — u ghad ghandha — l-obbligu li tinvestiga
ChemTrade Roth. It-tnejn li huma rabtu fir-risposta taghhom ghad-DO id-dritt li jkunu infurmati dwar I-
istatus taghhom u d-dover tal-Kummissjoni li twettaq investigazzjoni komprensiva.

GEA u Chemson irtiraw mill-attivitajiet relevanti matul il-perjodu tal-allegat ksur. GEA bieghet in-negozju
taghha tal-ESBO fMejju tas-sena 2000. Barra minn hekk, kienet iddisponiet min-negozju direttament involut
fl-attivitajiet allegati tal-ex kumpaniji possedenti (Dynamit Nobel AG and Chemetall GmbH). Chemson
kienet bieghet (permezz ta’ bejgh amministrattiv) l-assi u d-dokumenti relevanti kollha li kellhom x’jagsmu
man-negozju taghhom tal-EBSO f1-2002 lil ChemTrade Roth. Chemson qalet li ma kellhiex access ghal
evidenza dokumentarja u xhieda dwar in-negozju tal-EBSO minn dakinhar sal-lum. Fir-rigward tal-obbligu
tal-informazzjoni tal-Kummissjoni, ghandu jigi nnutat li hi kienet infurmat kif dovut lil Chemson u lil GEA
dwar debiti putattivi fit-talba ghall-informazzjoni li ntbaghtet fOttubru 2007 u Lulju 2008 rispettivament.
Madankollu Chemson indikat partikolarita ta’ dan il-kaz. Hi argumentat li ma jistax jigi eskluz u li x aktarx
huwa probabbli, li kieku n-negozju tal-EBSO ta’ Chemson kien inbiegh permezz ta’ negozju tal-ishma
minflok bejgh amministrattiv, allura ChemTrade Roth kienet tkun soggetta ghal mizuri investigattivi mill-
Kummissjoni,

Skont kazistika stabbilita, hu fidejn il-Kummissjoni li tiddeciedi jekk bi¢¢a informazzjoni partikolari hijiex
mehtiega biex tpoggiha fpozizzjoni li tkun tista’ tizvela ksur tar-regoli tal-kompetizzjoni (). Fil-kaz in
kwistjoni, ma jidhirx li kien strettament necessarju li ChemTrade Roth tigi investigata sabiex tkun tista’
tinkiseb bizzejjed evidenza inkriminatorja biex jigi ppruvat li kien hemm kartell.

Fir-rigward tal-evidenza li tiskolpa, madankollu, is-sitwazzjoni hi anqas cara. Fuq naha, jista’ jinghad li 1-
indirizzati tad-DO huma primarjament obbligati li jressqu bicciet ta’ evidenza li tiskolpa u kemm GEA kif
ukoll Chemson ma pprovdew l-ebda indikazzjoni dwar liema bic¢ca informazzjoni util ta’ investigazzjoni li
ChemTrade Roth tista’ tipproduci. Barra minn hekk, l-indirizzati jistghu jinkludu klawsoli fil-ftehimiet
taghhom ta’ trasferiment biex jizguraw access kontinwu ghall-informazzjoni ufjew li internament ibiddlu
r-responsabbilta ghall-hlas ta’ multi minhabba infrazzjonijiet ta’ kartell. Fuq in-naha l-ohra, huwa minnu
wkoll li [-Kummissjoni hija obbligata li twettaq investigazzjoni oggettiva li normalment tkun tinkludi wkoll
lil ChemTrade Roth. Fl-ahhar, Chemson u GEA kienu jkunu fsitwazzjoni ahjar, li kieku l-investigazzjoni ma
kenitx sospiza fI-2003, jew li kieku l-Kummissjoni infurmat lil dawn l-indirizzati aktar gabel bl-inves-
tigazzjoni.

(') Kaz C-94/00, Roquette Freres v. il-Kummissjoni [2002] ECR 1-9011, para. 78.
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Fkull kaz, ma tantx kien jidher utli li wiched jibghat talba ghal informazzjoni lil ChemTrade Roth jew li fl-
impriza jsiru xi verifiki ghall-gharrieda wara s-seduta orali. Wiehed ma setax realistikament jistenna li dawn
il-mizuri setghu jipproducu xi rizultati i kienu jirrimedjaw l-ommissjoni precedenti, minhabba li hu
probabbli li d-dokumenti relevanti (jekk kienu jezistu) ma kinux ghadhom jinzammu. Barra minn hekk,
intervisti lil eks rapprezentanti tan-negozju mibjugh kienu jkunu possibbli biss bil-kunsens taghhom.

Aktar minn hekk, l-access ghad-dokumenti kien diga intilef fl-2002, jigifieri, qabel ma nfetah il-kaz.
Kwalunkwe mizura investigattiva diretta lejn ChemTrade Roth ghalhekk kienet tkun biss sostitut tal-access
mitluf tal-memorja tal-eks rapprezentanti (li setghet tigi assigurata fuq bazi kuntrattwali).

Fid-dawl ta’ dawn i¢-cirkostanzi, ma nara l-ebda obbligazzjoni tal-Kummissjoni li tinvestiga lil ChemTrade
Roth kif mitlub minn Chemson u GEA u certament l-ebda ksur tad-drittijiet ta’ difiza taghhom.

It-tul tal-procedimenti

Total ta’ 9 minn 15-il Parti qalu li d-drittijiet taghhom ta’ difiza gew miksura minhabba t-tul tal-procedi-
menti (!). Tabilhaqq, l-investigazzjoni preliminari damet ghal madwar sitt snin. Jekk din tittiched wahedha,
jista” jkun li jidher li kien hemm dewmien Zejjed.

Il-qrati sostnew li ghandha tittiched azzjoni fi Zmien ragonevoli fi procedimenti amministrattivi (3. Dan il-
principju japplika bis-shih ghall-investigazzjoni (3).

Madankollu, matul dak il-perjodu, il-kaz gie sospiz ghal aktar minn erba’ snin minhabba I-procedimenti ta’
Akzo[Ackros. Matul l-ispezzjoni ghand Ackros, ir-rapprezentanti tal-kumpanija qalu li ¢erti dokumenti kienu
koperti bl-LPP. FApril tal-2003, Akzo u Ackros bdew proceduri bil-qorti biex jikkonfermaw it-talbiet
taghhom dwar I-LPP. Ghall-perjodu ta’ zmien tal-procedimenti tal-Qorti, l-investigazzjonijiet tal-Kummissjoni
gew sospizi. Erba’ snin wara f'Settembru tal-2007, il-Qorti tal-Prim’Istanza rrifjutat l-azzjonijiet tal-applikanti
bhala parzjalment inammissibbli, parzjalment infondati (¥).

1d-DG tal-kompetizzjoni kellu jistenna s-sentenza tal-Qorti tal-Prim’Istanza sabiex ikun jista’ jivvaluta l-valur
mizjud tal-applikazzjonijiet ghall-klemenza (°). Din il-valutazzjoni kienet tiddependi fuq jekk element parti-
kolari ta’ evidenza setghetx tintuza bhala dokument ta’ spezzjoni jew le. Id-dokument in kwistjoni hu
tabilhaqq bic¢a importanti ta’ evidenza li fugha huma bbazati d-DO u d-Decizjoni.

Ghalhekk, it-tul tal-procediment ma kienx twil b’mod mhux ragonevoli. Id-drittijiet tad-difiza tad-9 Partijiet
ma gewx miksura.

L-abbozz tad-Decizjoni

Fl-abbozz tad-Decizjoni [-Kummissjoni essenzjalment issostni [-oggezzjonijiet taghha; Madankollu, hemm xi
tibdiliet meta wiehed iqabbel mad-DO:

— II-Kummissjoni twaqga’ l-oggezzjonijiet kontra Akzo Nobel Chemicals International BV u Addichem SA.

— II-Kummissjoni, ghakemm tirrikonoxxi li Arkema rtirat mill-kartell tal-istabbilizzanti abbazi tal-landa fil-
perjodu mill-1 ta’ April 1996 sat-8 ta’ Settembru 1997, izzomm lil Arkema responsabbli ghall-ewwel
perjodu tal-partecipazzjoni taghha (mis-16 ta’ Marzu 1994 sal-31 ta’ Marzu 1996) fuq il-bazi li aktar
tard hi regghet issiehbet mal-istess kartell (mid-9 ta’ Settembru 1997 sal-21 ta’ Marzu 2000). Madan-
kollu, il-Kummissjoni, bl-uzu tad-diskrezzjoni taghha, ma timponix multa fuq Arkema ghall-ewwel
perjodu tal-ksur. II-Kummissjoni ssostni li I-ftehimiet fir-rigward tal-istabbilizzanti abbazi tal-landa u I-
ESBO/esters jikkostitwixxu zewg infrazzjonijiet separati.

() AC Treuhand, ACW, Akzo subsidiaries, Arkema, Baerlocher, Chemson, Elementis, GEA, Reagens.

(%) Kazijiet kongunti C-238/99 P, C-244/99 P, C-245/99 P, C-250/99 P sa C-252/99 P u C-254/99 P, Limburgse Vinyl
Maatschappij et al. v. il-Kummissjoni [2000] ECR [-8375, para. 179; ara wkoll kaz C-167/04 P, JCB Service v. il-
Kummissjoni [2006] ECR [-8935, para. 60.

(}) Kaz C-113/04 P, Technische Unie BV v. il-Kummissjoni, [2006] ECR [-8831, para. 54 et seq.

() Kaz T-112/05, Akzo Nobel u Ohrajn v.il-Kummissjoni, [2007] ECR 1I-05049.

(°) Punt 26 tan-Notifika ta’ Klemenza tal-2002
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— II-Kummissjoni tikkonkludi li ma tistax tinzamm responsabbli ghal kwalunkwe irregolarita procedurali,

b'mod partikolari li ma nfurmatx lill-indirizzati potenzjali tad-DO li kien hemm investigazzjoni u li din
kienet giet sospiza. Fir-rigward ta’ AC Treuhand, il-Kummissjoni ssib li skont i¢-¢irkustanzi specifici tal-
kaz, AC Treuhand setghet ikkonkludiet li kienet possibilment fil-mira tal-investigazzjoni. [I-Kummissjoni
kkonkludiet 1i hi agixxiet kif suppost u b’'mod ragonevoli matul il-pro¢edura.

Meta ffisssat il-multa ghal Arkema, il-Kummissjoni kkunsidrat tliet decizjonijiet precedenti relevanti ghal
min ikun ricediv (minflok Zewg decizjonijiet precedenti msemmija fid-DO). [I-Kummissjoni baghtet Ittra
ta’ Fatti lil Arkema fI-20 ta’ Ottubru 2009 biex tinfurmaha bl-ommissjoni taghhha fid-DO u tat lil
Arkema l-opportunita li tibghat il-kummenti taghha dwar dan.

[I-Kummissjoni tikkonkludi li I-pro¢eduri damu ghal tul ta’ zmien ragonevoli, u dan jiggustifika tnaqqis
tal-multa. Madankollu, it-tnaqqis ma japplikax ghal Ackros u l-grupp ta’ kumpaniji ta” Azko minhabba li
l-azzjoni taghhom ghall-annullament quddiem il-Qorti tal-Prim’Istanza b’rabta mat-talbiet tal-LPP kienet
¢entrali ghad-dewmien fil-kaz prezenti.

Fl-opinjoni tieghi l-abbozz tad-Decizjoni jittratta biss l-oggezzjonijiet li fir-rigward taghhom, il-Partijiet
inghataw l-opportunita li jesprimu l-opinjonijiet taghhom.

Konkluzjoni
Fid-dawl! tal-osservazzjonijiet ta” hawn fuq, inqis li d-dritt tal-Partijiet kollha li jinstemghu fil-procedimenti ta’

dan il-kaz gie rispettat.

Brussell, il-5 ta’ Novembru 2009.

Michael ALBERS



